DECISAO MONOCRATICA

EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO. REQUISITO INEXISTENTE. REDISCUSSAO DE
MATERIA. MEIO ESCOLHIDO IMPROPRIO. REJEICAO.

Segundo o rol taxativo do art. 1022 do Cddigo de Processo Civil, os Embargos Declaratérios sé sdo
cabiveis quando houver na decisao obscuridade, contradic¢do, omissao ou para correcao de erro material.

Vistos, etc.

Cuida-se de EMBARGOS DE DECLARACAO apostos por ARQUIMEDES NATERCIO SANTOS DE
FREITAS E OUTROS, sob o0 argumento de que a decisdo deixou de enfrentar todos os argumentos
deduzidos na peca recursal que demonstram inequivocamente a presenca tanto do fumus boni iuris,
guanto do periculumin mora.

E o Suficiente Relato.

Decido.

Exma. Desa. Maria das Gracas Morais Guedes — Relatora.

Segundo o rol taxativo do art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, os Embargos de Declaragéo
destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade ou eliminar contradicéo existente no julgado, ou erro
material.

Transcrevo o dispositivo:

“Art. 1.022. Cabem embargos de declaracéo contra qualquer decisdo judicial para:
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| - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicéo;

Il - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a
requerimento;

[11 - corrigir erro material.”

No caso, 0 embar gante alega omissdo, contudo, a fundamentacao do decisum é suficiente para
resolver a devolutividade recursal, notadamente no que concer ne ao pedido de efeito suspensivo.

Destague-se que, nos termos da reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o julgador ndo
necessita responder toda e qual quer questéo suscitada pela parte quando j& tenha encontrado motivos
suficientes para solucionar, validamente, as questfes postas a sua apreciacdo, expondo-os na decisdo, de
modo a possibilitar o livre e amplo exercicio do direito de defesa.

Cito precedentes:

“(...) Il - O art. 489 do Cédigo de Processo Civil de 2015 imp6e a necessidade de enfrentamento dos
argumentos que possuam aptiddo, em tese, parainfirmar a fundamentacéo do julgado, ndo estando o
julgador obrigado aresponder atodas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado
motivo suficiente para proferir a decisdo. Precedentes. (...)(Agint no REsp 1662345/RJ, Rel. Ministra
REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 21/06/2017)".

“(...) 3. O julgador ndo esta obrigado a responder atodas as questfes suscitadas pelas partes, quando ja
tenha encontrado motivo suficiente para proferir adecisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica,
sendo dever do julgador apenas enfrentar as questfes capazes de infirmar a concluséo adotada na deciséo
recorrida. 4.Embargos de declaraggo rejeitados.

(EDcl no AgRg nos EREsp 1483155/BA, Rel. Ministro OG FERNANDES, CORTE ESPECIAL, julgado
em 15/06/2016, DJe 03/08/2016)" .

A merainsatisfacéo com o contetido do decisum néo enseja embargos de declaraco. Esse ndo é o
objetivo dos aclaratérios, recurso que se presta a sanar contradi¢fes, omissdes decorrentes da auséncia de
andlise dos temas que lhe forem trazidos a tutela jurisdicional, obscuridades, ou erro material no julgado
gue, de algumaforma, prejudiquem ou impegam o efetivo cumprimento da deciséo.

Conclui-se, portanto, que os aclaratérios devem ser rejeitados, pois respectivas razdes objetivam, téo
somente, rediscutir amatéria, o que € inadmissivel nestavia.
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Adstrito ao tema, assim jadecidiu o STJ:

EMBARGOS DECLARATORIOS - INEXISTENCIA NO "DECISUM" DOS ViCIOS PREVISTOS NO
ART. 1.022 DO CPC/2015 - REEXAME DA QUESTAO - MULTA - EMBARGOS REJEITADOS. | -
Promove-se amodificacdo do "decisum" embargado somente se nele constatada a presenca dos vicios
previstos no art. 1.022 do CPC/2015. |1 - Ndo constatada omissdo, obscuridade ou contradicdo no
acordao, impbe-se arejeicao dos embargos declaratérios os quais ndo tem como finalidade o reexame das
guestdes outrora devidamente fundamentadas. 111 - Opostos embargos meramente protel atérios, impde-se
aaplicacdo da multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015. (Embargos de Declaragéo n°
0019519-12.2015.8.13.0708 (1), 72 Camara Civel do TIMG, Rel. Peixoto Henriques. j. 19.09.2017, Publ.
25.09.2017)

Como o alegado vicio ndo esta consubstanciado, sendo clara a pretensdo, por viatransversa, do reexame
da matéria apreciada para modificar o resultado do julgamento, impde-se arejeicdo dos presentes
embargos, inclusive para fins de prequestionamento.

Face a0 exposto, REJEITO OSEMBARGOS DE DECLARACAO, ficando desde jaaertado a
insurgente que se reiterar embargos de declaracdo manifestamente protelatorios sujeitar-se-4 a aplicacéo
damulta previstano 82° do art.1.026 do CPC.

Apobsotransito em julgado desta decisio, Dé-se vista ao Ministério Publico, em homenagem aos
principios da economia e celeridade processuais.

P.l.

Desa. Maria das Gragas Morais Guedes

RELATORA

(2)
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